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Szanowna Pani Profesor,

w odpowiedzi na e-mail z dnia 21 pazdziernika 2021 r., w ktérym zamiast
oczekiwanej opinii prawnej, przekazano do wiadomoéci Naczelnej Izby Lekarskiej,
prezentacje prof. dr hab. med. Joanny Lis dotyczgcg m.in. uprawnien lekarza dentysty
podsiadajgcego specjalizacje z ortodongji, ponizej przestawiam stanowisko Komisji
Stomatologicznej NRL (opracowane wspoélnie z Zespotem Radcéw Prawnych NIL)
odnoszace sie do tez zawartych w przedmiotowej prezentacji.

Stanowisko Komisji Stomatologicznej NRL:

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasni¢ kilka kluczowych kwestii.

Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i
lekarza dentysty (Dz. U. z 2021 r., poz. 790) wykonywanie zawodu lekarza dentysty
polega na udzielaniu przez osobe posiadajgcg wymagane kwalifikacje, potwierdzone
odpowiednimi dokumentami, wiadczen zdrowotnych w zakresie choréb zebéw, jamy
ustnej, czesci twarzowej czaszki oraz okolic przylegtych. Podstawe wykonywania
zawodu przez lekarza dentyste stanowi wydawane przez okregowg rade lekarskg
prawo wykonywania zawodu lekarza dentysty. Wykonywanie zawodu lekarza dentysty
w poszczegolnych rodzajach Swiadczen nie jest, przez ustawe uzaleznione od
posiadania przez lekarza dentyste stosownej specjalizacji lekarsko-dentystyczne;.
Zatem lekarz dentysta, ktéry posiada nieograniczone prawo wykonywania zawodu,
moze prowadzi¢ leczenie stomatologiczne w petnym zakresie, a co za tym idzie
rowniez leczenie ortodontyczne.
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Ograniczenia w wykonywaniu przez lekarza badz lekarza dentyste okreslonych
$wiadczen moze wynika¢ z przepiséw szczegodlnych, przyktadowo zgodnie z art. 22
ust. ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalno$ci leczniczej (Dz. U. z 2021 r. poz.
711 z pézn. zm.) w zw. z § 8 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 16 grudnia 2020
r. w sprawie standardow postepowania medycznego w dziedzinie anestezjologii i
intensywnej terapii dla podmiotéw wykonujacych dziatalno$¢ leczniczg (Dz. U. z 2020
r. poz. 940) ), w podmiocie leczniczym $wiadczenia zdrowotne z zakresu anestezji,
polegajgce na wykonywaniu znieczulenia ogélnego oraz znieczulenia regionalnego:
zewngtrzoponowego i podpajeczynéwkowego, moga by¢ udzielane wytgcznie przez
lekarza specjaliste anestezjologii i intensywnej terapii. Jako przyktad mozna réwniez
wskazac przepis art. 6 ustawy z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o podstawowej opiece
zdrowotnej (Dz. U. z 2021 r., poz. 1050), ktéry wyraznie okre$la jakg specjalizacjg
musze legitymowac sie lekarze zatrudnieni w jednostkach podstawowej opieki
zdrowotnej. Nalzy wyraznie podkreséli¢, Zze powyzszego ograniczenia uregulowane sg
w aktach prawnych majgcych range przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego
(tj. ustawy, rozporzgdzenia) W stosunku do $wiadczen z zakresu ortodongji takich
ograniczen ustawodawca nie ustanowit.

W zwigzku z powyzszym nie mozna w zadnym razie zgodzi¢ sie ze
stwierdzeniem zawartym w prezentacji, ze kazda préba rozpoczecia leczenia wad
zgryzu bez specjalizaciji jest przestepstwem, ktére powinno by¢ zgtoszone do organéw
$ciggania. Biorgc pod uwage, ze przepisy prawa powszechnie obwigzujgcego
zaktadajg, ze lekarz dentysta, ktéry posiada nieograniczone prawo wykonywania
zawodu, moze prowadzi¢ leczenie stomatologiczne w petnym zakresie, tym samym
nie moze by¢ przepisow, ktore penalizowatyby leczenie przez lekarza bez specjalizadiji.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze nie sg aktami prawa powszechnie obowigzujgcego
wytyczne dotyczace zakresu ksztatcenia specjalizacyjnego z danej dziedziny lekarsko
—dentystycznej, czy wytyczne Centrum Egzaminéw Medycznych dotyczgce egzaminu
specjalizacyjnego z danej dziedziny. Co wiecej, analogiczne wytyczne skonstruowane
zostaty zapewne na uzytek szkolenia specjalistycznego w kazdej dziedzinie lekarsko-
dentystycznej. Potraktowanie ich jako wyznacznika granic dozwolonego wykonywania
zawodu réwnatoby si¢ ze sprowadzeniem pracy lekarza niespecjalisty do bardzo
waskiego katalogu swiadczen.

Zgodnie z art. 1 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z
2020 r., poz. 1444), odpowiedzialno$ci karnej podlega ten tylko, kto popetnia czyn
zabroniony pod grozbg kary przez ustawe obowigzujgcg w czasie jego popetnienia.
Powotany w prezentaciji art. 58 ust. 1 i 2 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty,
dotyczy sytuacji udzielania Swiadczen przez osobe, ktéra nie posiada uprawnien do
udzielania $wiadczenn zdrowotnych polegajgcych na rozpoznawaniu choréb i ich
leczeniu, tzn. nie posiada prawa wykonywania zawodu lekarza lub lekarza dentysty.

Trudno réwniez zgodzi¢ sie z zarzutem, ze lekarz bez specjalizacji podejmujgcy
sie leczenia ortodontycznego popetnia przestepstwo z art. 160 § 1 Kodeksu karnego,
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tj. naraza cztowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utarty zycia i zdrowia. Nie
mozna a priori zatozy¢, ze lekarz dentysta nie posiadajgcy specjalizacji z zakresu
ortodoncji i podejmujgcy sie leczenia wad zgryzu nie posiada umiejetnosci
pozwalajgcych na przeprowadzenie prawidtowego procesu leczenia, i tym samym
naraza swojego pacjenta na bezposrednig utrate zdrowia. Formutowanie tego typu
zarzutébw pod adresem lekarzy bez specjalizacji musi budzi¢ sprzeciw samorzgdu
zawodowego lekarzy i lekarzy dentystow.

Wskazanie, przez Autorke prezentaciji, ze kazda proba rozpoczecia leczenia wad
zgryzu przez lekarza bez specjalizacji z zakresu ortodoncji jest przestepstwem i nalezy
zawiadamiac o tym prokurature, jest bardzo niepokojace, tym bardziej, ze prof. Joanna
Lis, wprost formutuje, Zze konsultanci wojewddzcy i Konsultant krajowy powinny
sktada¢ zawiadomienia o popetnianiu przestepstwa przez lekarzy bez specjalizacji. A
takze powoluj, ze spoteczny obowigzek zawiadomienia organéw $cigania cigzy na
kazdym, kto ma wiedze o tym procederze. Bioragc pod uwage, ze przedmiotowe
stanowisko zostato wyrazone w prezentacji opracowanej pod szyldem Komisji ds. Etyki
Polskiego Towarzystwa Ortodontycznego, nalezy przyjg¢é ze nie jest to poglad
odosobniony.

Prezentacja stawia pytanie: ,Czy postugiwanie sie przez lekarzy bez
specjalizacji tytutem lekarz ortodonta jest zgodne z prawem?” Bezsprzecznie racjg
jest, ze jest to niedozwolone i tak tez brzmi teza odpowiedzi na to pytanie zawarta w
prezentacji. Nieprawdziwe natomiast jest rozwiniecie tej mysli poprzez poréwnanie
sytuacji bezprawnego uzycia tego tytutu z uzyciem tytutu: ,lekarz implantolog”.
Prezentacja stawia teze, ze: ,postugiwanie sie np. tytutem: lekarz implantolog nie tamie
prawa, a ma charakter jedynie marketingowy, bowiem nie ma specjalizacji
implantologia’ ”. Nie mozna zgodzi¢ si¢ w zadnej mierze z tak skonstruowanym
rozréznieniem. Stosownie do art. 62 Kodeksu Etyki Lekarskiej, lekarzowi wolno
uzywac tylko naleznych mu tytutbw zawodowych. Postugiwanie sie tytutem ,lekarz
implantolog” narusza Kodeks Etyki Lekarskiej, gdyz stwarza u odbiorcy takiego
komunikatu wrazenie, iz postugujacy sie tym tytutem nabyt szczegdlne umiejetnosci,
potwierdzone przez panstwo. Naruszenie zasad etyki lekarskiej stanowi przewinienie
zawodowe, za ktore zgodnie art. 53 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. izbach lekarskich
(Dz. U. z 2021 r., poz .1342), cztonkowie izb lekarskich podlegajg odpowiedzialnosci
zawodowe;.

(Oprac. Komisja Stomatologiczna NRL,/Zespét Radcow Prawnych NIL)

Pani Profesor,
przedstawionego wyzej stanowiska nie nalezy w najmniejszym stopniu utozsamiaé
Z postawg lekcewazgcg wage ksztatcenia specjalistycznego.
Zgodnie z art. 10 Kodeku Etyki Lekarskiej, lekarz nie powinien wykraczac poza
swoje umiejetnosci zawodowe przy wykonywaniu czynnosci diagnostycznych,
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zapobiegawczych, leczniczych, a jezeli zakres tych czynnosci przewyzsza
umiejetnosci lekarza, wéwczas winien sie zwréci¢ do bardziej kompetentnego kolegi.
O wszelkich przejawach naruszenia Kodeksu Etyki Lekarskiej nalezy informowaéd
wtasciwego okregowego rzecznika odpowiedzialnosci zawodowej. Przy czym fakt
braku specjalizacji z danej dziedziny lekarsko-dentystycznej nie moze byé
utozsamiany z brakiem umiejetnosci zawodowych, taka oceny powinna by¢
zindywidualizowana i uwzgledniaé catoksztatt okoliczno$ci faktycznych.

Postawienie granicy czynu zabronionego, w sposob zaproponowany, w
prezentacji miatoby niekorzystny wptyw na ogromnag liczbe postepowarn zaréwno przed
sgdami lekarskimi, jak i powszechnymi i to w sprawach dotyczgcych zaréwno lekarzy,
Jak i lekarzy dentystow.

Z powazaniem,
ICEPREZES A
NacZelflej Rady Le Wiej
Aol 17

lek. dent. Andrzej Cisto

Do wiadomosci:
1. Minister Zdrowia
2. Konsultanci Krajowi w dziedzinach lekarsko-dentystycznych
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